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° ‚ГОДЪ Двадцать девятый сло“ | "24-50 "Марта 1891 Года, 


Подписная ц$на съ пересылною за годъ Б рублей. 


Отдфльные №№ Литовскихъ Епарх. ВЪфдом. за прошедше № [2 строки взимается: . 
тоды и за настоящй 1891 годъ по 1Он. (марками). ; за одинъ разъ 10 коп. 
Подписка принимается въ г. Вильнф, въ Редакщи Литов- ы за’два раза 15 ,, 
яекихъ Епархальныхъ Вфдомостей. за три раза 20 ‚„,, 


— 24 февраля, рукоположенъ во 1еродтакона монахъ 
Гродненскаго Борисоглбекаго монастыря 17%. 

—- 10 марта, рукоположенъ’ во священника къ Коб- 
ринской Петронавловской церкви ИДонстантинх Михжа- 
ловека. | 

— 17 марта, рукоположень во священника къ ЯтвБ- 
ской церкви, Гродненскаго уёзда, ДПонстантинг Пон- 
стантинович. 

-- 1" марта, рукоположен во дакона  исаломщикъ 
Олтушекой церкви, ’Брестскаго уёзда, Михаиле Скор- 
ковка. : 

т Пожертвования, Вдова отставного. полковника За- 
харевичъ --Атая Захаревичъь пожертвовала въ ‚Лидсвую 
соборную церковь. сто. рублей на вЪчное. иоминовенте ел мужа. 

— Помощникъ акцизнато, надзирателя 6 округа Ви- 
лейскаго уёзда, Н. Я. Зеньковичь пожертвовать 50. руб. 
на постройку часовни въ м. Буделав; если же, таковой 
цостройки це. состоится, то для Кривичекой церкви, Ви- 

лейскаго уЪзда. ! 

—^ 20 нарта, на вавантное ‹ мфото’^ пваломщика при — На пожертвованные причтомь и прихожанами Ген- 
Замошской церкви; ‘Дисненскаго уфзда, ‘ ‘назначен 6. '10- чарской церкви 50 руб. пробрётены въ эту церковь мё- 
слушникъ 'Гродненскаго ‹ Борисоглфбекаго монастыря, "изъ стныя иконы Спасителя и Божей. Матери, а по 
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М5стныя распоряженя. Къ исполненю. Назначене. Пере- 
м щен!е. М5стныя извфстя. Награды. Пожертвованя. Неоф- 
`фишальный отдфлъ. Библюграфя. Отчетъ. Въ области цер- 
жовно-приходекой практики. Некрологи. Объявленя. 


(Её исполнению ` 00. `благочииныхв). 

Въ 1887 году чрезъь Епархальныя Вздомости (№ 52) 
едфлано ‘распоряженте о доставлеши  благочинными онисей 
древнихь ‘документовъ, хранящихся при церквахъ Литов- 
ской впархи за ХУ, ХУГ, ХУП и ХУШ в.в. Таковыя 
получены оть ‘14 благочинныхъ. Въ настоящее время под- 
‘тверждается остальнымь  благочиннымъ, не доставившимъ 
‘означенныхь документовъ; о скорзйшемъ представлени ихъ. 


крестьянь, Степана: Гордиловск. . || ставлены на мфета и освящены 10 сего марта), въ память 
— Столоначальникъ Литовской духовной консистори чудеснаго событя 17. октября 1888 года. 
воллежею!Й ‘секретарь; ‘кандидат. богослоня, Николай ‘Од- — ЭЖеною помощника акцизнаго надзирателя 7 округа 


241068. ‚ первифщенъ ‘на должность” секретаря `врачебнаго | Волковыскаго увзда, Ек. Мих. Ермонокою ‚ пожертвована 
отдлен!я Плоцкаго тубернскато‘‘правленя съ 9 текущаго въ Лысковскую церковь,  Волковыскаго убзда, икона Бо- 


марта, жей Матери въ позлащенной ризв, въ кютв, стоимостью 
| 25 рублей, | 
> Уысшныхя Це бъсшия. — Вакантно место . священника-мисс!онера среди 


старообрядцевъ, на содержание коего отпускается ежегодно 
10’ 500 руб. ‘и по 150’р. ва разъфзды. 


` 


— Награды. По’: ходатайству Литовекаго `` Енархаль- 
наго›Начальства Всемилостив ше пожалованы въ ‘19° день — Поправки. `В № 10-11 Литов. Епарх. Вд. на 
явраря сего 1891. тода ‘медали съ’ наданвью’ ‘„за усердю“ | стр. 87 ‘допущена ошибки, которыл просимъ имфть въ виду 
для ношения на’ ше: золотая на Станиелавской лент’ Риж- при чтенти, именно: дв первыя строки первой колонны 
кому 2 гильди: купцу Николаю Курманову, и’ серебряная | означенной 87-Й страницы ‘Должно иомёстить въ конц® вто- 
на Станиславской жетлентВ старость Олонимской 'Преобра- | рой колонны‘ этой же страницы. На той же стравицв въ 
женской соборной церкви’ 2 ‘гильдм купцу Ивану Хамину: | послёдней строкВ нервой колонны ‘виЪсто слова „контрак- 

— 22 марта, иренодано Архипастырское благосло- | 7%“ слёдуеть читать: „во всвхь оффищальныхь сообще- 
венге. Его. Высокопреосвященства прихожанину °Мышщацкой | шяхъ тубернскаго присутствя по духовному вздомству т. е. 
церкви, Вобринскаго: уфзда, ‘крестьянину Павлу Романову | мВстной консистори, благочинному и настоятелю церкви“. 
Мухв за пожертвоване ‘им ’овь церковь 1000 ‘рублей на г ты 


поминовен!е. аиононоваы ди 
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_ Кеофбиилоный Фирь 


Ост роворотная` или м | Ма инона. Бого- : 


родицы въ городЪ `Вильнф. Историческое изсльдоваше. Из- 
дане 2-е, исправленное и умноженное разными свЪдЪнями, 
насающимися_ города: Вильны и Западнаго края Росс: Съ 
$ рисунками. Составилъ и издалъ архимандритъ 1осифъ_(пре- 
жде священникь Никодииъ Соколовъ): ‘Вильна. 1890 г. 


Отзывъ объ этой книт МЫ начнем, (9 ыиючатл ня 0” 


другой книгЪ, оставившей въ нашей душв глубоки! сдъ. 
Эта другая. книга. была: `` „Истодмя Литовсваго государства“, 
составленная 1. Д. Брянцевымв *) и ‘изданиая въ ВазьйЪ 
въ 1889 г. Когда ‘мы прочли’эту книгу (ввутренния_до- 
стоинства которой, по нашему крайнему убъжденю,  такъ 
велики, что ей—почетное место на столВ каждаго русскаго 
человфка и въ библотекЪ каждаго русскаго учебнаго заве- 
дения), мы были охвачены такими чувствами, ‚ что прямо 
возблагодарили Бога, что родились и, живем въ, такое 
время, когда русская земля, на которой мы теперь стоимъ 
(разумфемъ именно русскую землю 6. Литовекато  государ- 
ства, А этой земли было ни бодфе, ни мене, вакъ ровно 
девятьлесятыхь всего его пространства), наконець освободи- 
лась оть вЪкОвого, тажкаго латино-польскаго ига, что-Богъ 
Всевышний, творя й правду и для истори, снова возвра- 
тилъ ев въ паши руссыя руки. колько, думалось намъ 
въ эти мивуты; любви, энерпи и самоотвержев!я должны 
мы, русске люди, приложить тенерь къ тому, чтобы то, 
что возвратиль намь Богъ, навсегда сохранить и удержать 


за собой, чтобы ‘уже никамя  вражесктя силы не могли 
вырвать изъ вашихь рукъ  ‘священнаго ‘пашего `‘русскаго 
достояня! ‘Сколько ‘‘любви“‘и блатодарностей ‘мы должны 


чувствовать къ ТВыъЪ ‘изъ русскихъ людей, которые уже 
прежде насъ съ великимь  самоотверженемь и тщанемъ 
работали и'которые ‘на вевхь поприщахъ жизни и въ на- 
стоящее время продолжаютъ трудиться и работать въ ‘этом 
ваправлени! Съ какою радостю мы должны . ветрёчать 
всяк умственный, ‘литературный трудъ 18хЪ русскихъ 
тружениковъ науки, которые в% пот% лица работают ‘для 
того, чтобы разбить  толетую кору  латино-польскато на- 
слоеня ‘и обнажить предь нами вёками ” закрытое ‘чистое 
лице западно-руескаго народа! Съ какою снисходительно тю 
хы должны относитьсл ко’ всём’ недочетамь въ’этихь тру- 
дахь, радуясь лишь одному, что’ таке ` просв®тительные 
труды являются все въ большемъ и большемъь количеств»!“.. 
Оттвннокь подобнаго же виечатлВня  скользвуть по нашей 
душВ и въ то время, когда мы прочли 760606 издане 
приведеннаго. выше, въ, заглави, „ сочинев1я. священника о. 
Никодима Соколова, вый архимандрита о. Тосифа, 0 _Ви- 
ленской Островоротной чудотворной иконъ Пресвя- 
той Богородицы. Первое издан!е этого сочинешя вышло 
въ Вильнф въ 1883 году. Въ № 13 „Литовекихъь Епарх. 
Въдомостей“ за 1884 г. мы съ сердечнымъ -сочуветвемъ 
встрзтили и прив тствовали этотъ добрый и ценный трудъ 
для нашего русскаго, края. При этомъ, имЪясвь виду то, 
что авторъ этого труда, на стр, 104 самь просить. о -с0- 
общени ему дополнительныхь свздВнй по излагаемому имЪъ 
предмету и объ исправлеши донущенныхь  погр®шноетей, 
мы съ любомю отнеслись къ этой просьбв и отм$тили все 
то, на что, но нашему мнёню, при возможномъ, повтори- 
тельномъ его изданш, автору слфдовало бы обратить свое 


*) Преподаватель въ Виленскомъ Реальномъ училищ. 


`В _ „неблагоприятным“. 
‘относить и нашу рецензию въ Литовскихь Епарх!альныхъ. 


= —*%№ —— ЕЕ == 


вниман!; ВЪ давномь случа нашею мыслью было одно, 


% ‘чтобы "будущий трудъ, новое издан автора, вышель воз- 


можно полне и чрезь то сталь много дрнитьв. Въ истек- 
шемь 1890 году уКазывавмое нами сочинеше дёйствительно 
явилось вовымь вторымъ издашемь. Въ этомь второмъ 
издаши его авторъ, останавливаясь (стр. 120—127) на 
„отзывахь“, сдфланныхь о первомт издани его книги въ 
разныхь перюдическихь издашахь, относить одни изъ нихъ 
КЪ „виолнв сочувственвымь и’блатопрятвымь“, ‘а | друме 
Къ послёднему разряду онъ 


ВъЪдомостяхъ. Воспользовавшись изъ нея для настолщаго’ 
своего издашя различными лашими указашями (что, наст 
весьма радуеть) онь въ тоже, время, (стр..125) „выевазы- 
ваеть свое мнфн1е объ ней въ. такихь” словах: ос -„самая. 
подробная. и обстолтельная рецения изъ сдфланныхь въ. 
извфстной намь печати, данная въ № 13 Литовек. Епарх. 
Въдомостей грыпитъ уже ТЪмЬу-^ ЧТО: заявлаеть, будто я 
зусивль ознакомиться со вефмь тЬЖЪ, что доселв тракто- 
валось’ по’этому иредмету въ’ русской перодической печати. 
и въ трудахъ м$етныхъ польскихь ученыхь“. Далфе авторь 
еь настойчивостно старается доказать, что. такая честь ему’ 
не иринадлежить, „чтобы ознакомиться со вебмъ“, особенно. 
въ трудахъ польскихь ученыхь. „Для сего, выражается 
онъ, мы совершенно не достаточны: времени въ своемъ- 
распоряжени ‘имфемь мало. а дЪла служебнаго очень много, 
да ири томъ и силы и снособности наши не таковы и эру-- 
дищи для . сего. не воть ‚то. много у насъ“. Но ‘читая это, 
мы крайне недоум$ваемь! То, что стоитъ въ’ данном м8- 
стЪ въ нашей рецензш, мы думали вмЪфнить только  ВЪ- 
высовую похвалу и честь автору; мы видфли въ его кииГВ 
Цфлую массу ссыдокь на различцые источники-— русск и 
польске и нотому выразились такъ: „онъ’ (авторъ).. какь 
видно, услёль ознакомиться со везмь тЪмъ, что досел% 
трактовалось по этому предмету“, т..е, объ. Островоротной. 
икон Пресвятой Богородицы. А между тЪмъ авторъ нын% 
изъ этихь нашихь словъ дфлаеть исходную ‘точку для ва- 
шего’ же. обвиненя, ‘для отрицаня’ ‘силы ‘и значения” всей 
нашей ‘реценаи, по крайней мВ р такое заключен!е” слБдуетъ 
вывести изъ его фразы ‘эгрёшить ‘уже твиь“. . Вели уже 
авторъ  дЪйствительно. ‹незусивль о’ ознакомиться 'с0 воВмъ 
тфиъ, 910. доселв написано ие его’иредмету (что соверщенно- 
естественно для. каждаго:  смертнаго и что’ `наврядь’ ‘ли ‘въ. 
м, ость ученый, который могь бы похвалиться ‘всезна+- 
немъ наиисаннаго по своему предмету), то по нашему: край 
нему убфжденю, объ этомъь ему слфдовало только помол- 
чать, т6мъ боле, что для этого и мы оставили ему удоб- 
ное местечко въ. словахъ: „повидимому“. Недовольный не- 
благоприятными отзывами рецензентовь о первомь изданш 
своей книги, авторъ ставить имъ тенерь въ попрекъ, что 
они; ‚забывъ 0; едфланныхь  имъ ссылках (стро 121 —122) 
даже на таких. знаменитых авторовъ; каковы” Москов= 
ев й.. митрополить. Филареть ‘и арх1епиекойь ’Херсонсый 
Иннокентий иодр., которые; иросять о снисхождени вв своя 
имъ трудамъ, не. отнеслись: съ братскою енисходительностИо 
къ - его скромному ‘труду; ‘онъ говорить (стр. 122): }.ю5 
сожальню, . г-да рецензенты сперваго изданя” книги, ‘вв 
частности — рецензенть: ‘Титовск: Епарх. ВЗдомостей 1884 г. 
№ 13: 119—122, - указывая на ‘разные! › недостатки! 875 
книгь и выражая различныя относительно усовершенствох 
ваня ея желания; совозмь игнорируютъ сейчась ‘изложенную 
оговоркуй (о снисхождени), содержавшуюся и въ первом 


№ 12-й 
издани БНИГИ, Считая 06, надо полагать, за пустую лишь 
фразу“ и проч. Очень жаль, что авторъ столь’ невыгод- 
наго ‘мнёня о рецензентахь своей книги! Мы же’ думаемъ 
наоборотъ. Рецензентомь этимъ нё было ни малфйшей нужды 
<крывать или иринижать достоинства, разбираеной ими 
книги; предъ ихъ глазами стоялъ только. ВыСовЙ идеалъ, 
чобы” книга’ ЯВилась` совершённою; ' 
зовтовъ, они, 10 нравственному своему долгу, обязаны были 
сказать иредь читающею  публивою ‘все, что, съ высоты 


ихь идеала, въ книг8 дФйствительно хорошаго, достойнаго, 


похвалы, и что вошло въ н68 такого, чего нельзя  одоб- 
рить, ‘что требуетъ_ измёненя, ‚донолнешя,  исиравленя и 
ироч; Мо крайней м®рё мы лично такого взгляда, на свою 
собственную рецензю. ‘Что же касается попрека автора, 
что' рецензенты „неблагопрятныхь“ отзывовъ объ его книг 
перваго издания явились чуждыми духа снисхождения, 
то’ это еще вопросъ,  отВВЧать 
излишним!  Отнобительно же’ воироса о’, снисходительности 
вообще мы думйемъ такъ, что, по нашему крайнему убфж- 
дению,; никто изъ насъ не имзеть права ‘бросать читающей 
публикЪ первую встрбчную свою мысль, хотя бы и самую 
прекрасную, тЪиь 00л$6 0 предметахь важныхь, какъ ни- 
будь зря, безъ велкой литературной обработки и отдзлки. 
Вышеуказанные знаменитые духовные 1ерархи, вити и др. 
имъ  подобныя личности, если и пробили ‘у читателя о 
снисхождети къ своимь литературнымь ироизведенямъ, то 
дфлали Это по обычному ‘имъ и другимъ веливимь людямъ 
великому смиреню; на вашь взглядъ, ихь письменные тру- 
ды, сколько бы ихъ ни было и о чемь бы. въ нихъ, не 
говорилось,‘ для ‘насъ могутъ служить только  образцемъ, 
Мы, люди‘ маленьке и простые смертные, всегда принуж- 
дены просить” читателя о снисхождени къ нашимь обык- 
новенно весьма скромнаго свойства литературнымь трудамъ; 
но наша просьба будеть имть м%сто и достойна будетъ 
уважения ‘только тогда, ‘когда мы сами для совершенства 
нашего труда сдфлаемь все отъ нась зависящее... Мы бы 
желали, чтобы сказанное здесь 0. архимандритъ Тосифъ 
примфниль и къ своему труду:-—Зыше мы замвтили, что 
единственною нашею мыслью при, увазаши  замфченныхъ 
нами  погр®шностей въ порвомъь издаши ого книги было 
благожелан!е: относительно: еяо совершенства Нанъ>кажетен, 
что мы согрёшили бы противь этойсжеткаиги во 2-мъ ея 
нывшнемъ издани, если бы умолчали и сокрыли отъ ‘ав- 
тора подобныя же ея погрёшности, ’ Начнемь съ елфдую- 
щаго: 1) на 26 стр. говорится; » Глава (голова), ВБого- 
матери представляется покрытою и выя (щея) ея резланною 
бфлымъ платомъ, на подобйе  католическихь монахинь“ 

слфдовало здфеь добавить: „изъ послфдняго, обстолтельства, 
именно объ уборв вый. Пречистой, ‚ слёдуетъ ‚ неоспоримо 
вывести заключен, что на св, икон произведена рестав: 
рашя въ позднзйшее время безъ сомнфня. не небезсозна- 
тельною рукою художника  римеко-католической духовной 
живописи, такъ какъ ви на одномъ изъ древних священ- 
ныхь изображешй лика Пресвятой ДЪвы  византЙеваго 
православнаго стиля подобнаго убора не. усматривается;. это 
нужно было сдфлать для того, чтобы малоонытвый  пра- 
вославный читатель случайно не виаль въ своемь пред- 
ставлени въ заблуждене относительно древней живониеи 
на ‘св.’ иковф. 2) там’ же: „надъ св: иконой во фронтон 
кота большия буквы вязью, указующя, что изображенное 
лицо есть Матерь Божая Пресвятая Два Маря“; слЪдо- 
вало помфтить: на какомь языкв писаны эти буквы и, 


| вазовая, нади ись — древне-греческая, 


‘ставь въ роли рецен- 


` источникахъ, но между ними, 


на воторый мы считаемь, 


дача”. 


'мибологическя животныя съ крыдьями, 


Тарановичъ) эти Изображения, 
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съ ихъ доточною вынисью, сдлать буквальный иереводь 
ихь содержаня, —и это. ОНЯтЬ ВУЖНо для избъжаня в08- 
можнаго въ данномъ ‘случа, недоразунвя, тавъ кавъ. иному 
справедливо можеть представляться, вопросъ: какая, же это 
или же ‘цозднзйшая — 
латинская ит, п? 3) на стр. 38 читаемъ: „не вдалекв 
отъ Острыхь башенныхь вороть, по ‘наиравленю къ Тро- 


‚ ИЦЕОМУ монастырю, была церковь во имя св. Петра“; от- 


сюда сдфлана ссылка на 249 стр. на 120 примбчане объ, 
БЪ сожалфню, пе указанъ 
саный важный: Х томъ автовЪ Виленскаго Археографиче- 


| скаго Сборника, гдё объ этой церкви говорится весьма 1одо- 
‚ жительно. 4) На стр. 65 напбчатано: 


„1665—1661 г.г,“ 


должно стоять „1655—1661 г.г. “ 8) на стр. 128, = 


прим чани 8 говорится: „наир. одинъ ксендзъ Н. Возлов- 


св й*... и проч., это но вЪрно передано, слфдуеть сказать: 
„напр. одинъ изъ кеондзовъ, принявший. нравославие и похваль- 
ный ровнитель ого И. Козловсый“... 6) На стр. 168, 
визсто: „Межирвцкая лВеная дача“, ошибочно, по, ноль- 
свому произношеню наиечатано: „Мендыржецкая, лфеная 
71) На стр. 179, какой-то г. В. Тарановичъ, 
посвщая Вильну, говорить: „каждый разъ при въ№здВ въ 
г. Вильну, невольно возмущаешься когда видишь на башни в 


(Островоротной) вакъ разъ, созади Богородичной часовни, 
‘какихъ-то жеребцовь, 
выхъ тамь“. Жаль, что авторъ книги пранялъ эти слова 


рельефно, внущительно изображен- 
на вру и самъ внимательно не вемотрёлея въ изображешя 
этихъ жеребцовъ! Это не „жеребщы как!-то“,. & иросто 
иИЗВВеТнНыЯ ..ПОДЪ 
именемь грифовъ. Особенно, возмутительнаго (какъ говорить 
на нашь взглядъ, ничего 


въ себЪ не представляютъ.. 8). На стр. 274 нашечатрно; 


|„прибыт!е 1озуитовъ въ г. Вильну было въ осень 1669 г 


это было въ 1569г. 

Относительно языка, которымъ ‚нацисана настоящая 
книга, автор остался вЪренъ себ; противъ нащего зам- 
чатя о первомъ издани ея, что языкь этоть довольно 
тяжелъ, свовобразенъ, неточенъ и мфстами теменъ, авторъ 
нынв замфчаоть намь, не помнимь на какой именно стр, 
книги: „мы пишемь. иростымь языкомь и для простыхь 
людей“. Пусть будеть такъ! азыкъ не м6шаетъь мысли, 
хотя всякому образованному  человЪку невольно присуще 
желано, чтобы мысль пишущато была облечена въ возможно 
точную и изящную форму. Намъ представляется, что. для 
авторовъ должно быть весьма, неирятно, если выраженя и 
обороты ихъ языка, чисто по ихъ вин, вызывають у чи- 
тателя  нодоумвне, а нерЪдко и непрошенную улыбку... 
Приведем, здбеь изъ настоящей книги нзеколько ‘неудачно, 
употребленныхь, но нашему мафию, авторомъ словъ и фразъ; 
таковы наирим, знаня— „приобрВтаясь“, (знамя, будучи 
прюбртаемы, стр, 3); „Взоры ‘ужбсовершенно всвхъ стали 
быть устремленными къ часовнЪ“ (...были устремлены въ 
часовн});  „досельшюй“ (до настоящаго времени, - 118); 
„и эрудици, для сего не вотъ то много у насъ” (.. „не такъ 
то много у нась, 125); „но времени“ (съ течешемь вре- 
мени, 14, 204); „не вдалекВ 60“ (ибо не, вдалек® или— 
но въ дальномъ разстояши, 820); „и даже необительнымъ 
храмомъ“ (не только храмомъ простой. обители, 371); „вакъ 
не. замфтить“ (какь нельзя не замвтить, 372); „мы не- 
известны“ (намъ не извЪстно, 406); „бывый“ (бывиий) и 
мн. т. п. Тинографекахъ буквенныхь. ‚ошибокь ‘въ настоя- 
щей книг, къ сожалфию, весьма много. Въ настоящему 
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2-му изданию книги, авторомь составлень на 206 страпи- | 


цахъ общирный‘ алфавитный указатель для именъ лицъ, 
теографическихь названй и предиетовъ. По нашему убфж- 
деню, въ данномъ ‘елучаф,  авторъ проявиль совершенно 
лишнее усерд!е! кто-жё составляеть алфавитные указатели 
къ своему собственному труду, имфющему характер ио- 
добнаго изслФдованя? Алфавиты обыкновенно составляются 
для актовъ, лЪтонисей и т. п, ипроизведешй. Допустим, 
что въ данномъ случа указатели именъ лишу. и географи- 
ческихь вазванй еще могуть имфть какое нибудь значение, 
но и туть авторомъ упущены изъ виду обычные и, самые 
простые приемы, вашр. 144 разставляются ву, злфавитномь 
порядк® ве по фамимямь своимь, а по вменамь; ио такому 
порядку, кто-же можеть отыскать здфсь нужное ему лице? 
Что же за симь касается указателя предметовт, то онь уже 
положительно излишенъ! 'Указатези этого рода дфлаются и 
важвы для такихь ° ‘предмётовь, о воторыхь, съ научной 
стороны, можно что нибудь написать, или которые, въ впду 
своей древности, требують современнаго ‘разъяснешя и т, 
нод. Кому-же нужны ий ‘что можно сдфлать изъ такихъ, 
при томъ своихъ  собственныхь словь автора  настолщаго 
предметнато указателя, 
бабы, вертенте, толоеъ, дуга, жеребцы, живость, забава, изум- 
лен, камень, лакъ, морозъ, обманъ, сажа и т. п.? Авторь 
в@здВ жалуетсл на крайшй педосугь и ‘недоетатокъ времени 
и этимъ только обстоятельствомъ объясняет несовершенства 
своей книги, увазанныя между прочимь и рецензентами ея 
первато издашя, а между тфмъ ‘имбль пеонытвость  потра- 
тить столько непроизводительнаго ‘труда для настоящих 
своихъ алфавитныхь указателей! А сколько на этоть же 


предметь т. е, на напечатан! пфлыхь 206 страницъ, имь 


напрасно потрачено денегь!. Не можемъ 
чтобы не сказать в» настоящемь случа$: 

ВелЪдь за алфавитами номфщень алфавитный перечень 
источниковъ, на которые авторъ ссылаетел въ своей книг. 
Противъ этого ничего нельзя сказать. Теперь мы обраща- 
емея ближе, ко всей кпигв  новаго, втораго ея издашя. 
Квига эта 063ъ халаго вдвое больше иерваго ел изданя; 
она представляеть  объемистый томъ въ среднюю осьмую 
долю листа, завлючающй въ себЪ 890 стравиць, о изъ 
конхъ занимаютъ: 117-— самое изслёдоване, 546—при- 
ичаня, 206—алфавитные указатели и 20— перечень 
источников. Вн®шность книги удовлетворительна: новые, 
чистые, симпатичные и разборчивые ‘шрифты, крупный— 
для самаго изслЪдовантя и болВе мелкй— для прим чан!й; 


зоздержаться, 


печатная  бумага— плотная, бфлая, чистая. ЁКъ книг 
приложено восемь хорошо  ‘исполненныхь рисунковъ, & 
именно: 1) Островоротной чудотворной иконы Пресвятой 


Богородицы (въ началв книги), 2) Островоротной башни, 
еъ вифиней ° стороны торода (стр. 14—15), 3) Чудо- 
творной иконы Пресвятой Богородицы Одигитри (40— 
41), 4) Островоротной часовни, съ внутренней стороны 
города (74—75), 5) Свято-Тронцкаго монастырскаго храма 
свнутри монастырекаго и семинарскаго двора (140—141), 
6) Свято-Духовскаго монастыря, ‘съ’ сЪверо-восточной сто- 
роны города (216—217), 7) Свято-Николаевской, Пере- 
несенской, приходской церкви съ часовнею при ней во имя 
архистратига Михаила (422—423) и 8) памятника, рас- 
положеннаго въ 8 верстахъ отъ г. Вильны, на Ошмянской 
дорогф, русскому герою полковнику Казанскаго полка Дфеву, 
сраженному 31 Тюля 1794 г. при осадв Вильны, пулею, 
потаенно пущенною въ него изъ круглаго отверстя въ 


каковы напр. абсурдъ, аналоця, 


весьма жаль|.... 


Островоротной батн® мятежникомь кармелитекимь ксевдзомъ, 
Плицею. Книга новаго  издашя значительно _ поолнена, 
авторомь вовыми свъдётями и примфчавшями. < оо 

Отсюда, иереходимъ къ самому главному— къ одфик®. 
внутреннаго содержашя и достоинства разсматриваемахо. нами 
2-го новаго издания книги. Въ этомь отношени, _ помино. 
значительныхь несовершенствъ, нами указанныхь, не иыЪ- 
ющихь вирочемь для дфла особенно важнаго значешя, мы 
считаемь ее книгою доброю и полезною для нашего русскаго, 
дёла въ сЪверо-западной окраин Россш, особенно для чи-, 
тающихъ средвяго класса; большую. цвну имфютъ приводи- 
мыя авторомъ разнообразнфйния примЪчаня, такъ какъ. во 
многихь изъ нихъ встрЬчаютея столь интересныя и достой- 
ныя ввимана подробности, вак!я далеко не всегда. встр%- 
тишь въ другихь сочиненахъ; особенно важны и содер-. 
жательны на нань взглядъ, примфчаня на страницахъ: 


‘157—169 (русская Вильна), 174—217 (Виленевй Св.- 


Духовь монастырь), 257—969 (икона Пресвятой Вого-. 
родицы Одигитрш), 274— 2983 (1взуиты въ Вильн®), 341- 
384 (Виленсый  Пречистеневй соборъ) *), 414—437 
(Виленская  свято-Никотаевская Переносенская приходская 
церковь), 428—461 (жестовя пресяфдовамя  иправослав- 
выхъ со стороны Виленскихь латинянъ и ущатовъ), 501-. 
512 (герой Дфевъ, его смерть и паматникъ ему), 529 — 
559 (восторженная, но лицемёриая встрфча римеко-католи- 
ческимь населешемь въ г. Вильнё въ 1819 г. русскаго 
императора Александра Т, и такая-же, но уже искренняя 
ветрёча имъ тогда-же французекаго императора. Наполеона 
1-го), 572—604 (1езуитсый костель св. Казимра, нынв 
православный Николаевевй соборъ) и. 607—616 (обходъ 
закона о закрытн Островоротваго кармелитскаго костела. 
Поэтому мы встр5заемь и ипривфтетвуемь и ный это но- 
вое второе издане книги 0. архимандрита Тосифа съ тою 
же радостю, съ которою мы встрётили въ Лятовскихь 
Еиарх. ВтЪдомостяхь первое ея издаше и оть души же- 
лаемь его распространен! И. (Строгие. 


ОТЧЕТЪ 


Волковыскаго православнаго Св.-Петро-Павловскаго 
Братства за 188°/5о годъ. 


Г. Общее собране братства. у 

29 пюня 1890 тода члены братства собрались въ 0б-. 
щеёе собране въ залу създа мировыхъ судей. Предевда- 
тель совфта братства  предложиль явившимся записаться 
въ члены братства на наступающий  братсый тодъ. Въ 
число членовь записались съ правомъ голоса 477 человькъ 
и 063% права толоса 44 человзка. ЗатЪмъ предефдатель 
совфта братства даль  отчеть о дфятельности за истекиий 
188"/з г. Посль этого были произведены выборы носред- 
ствомь согласовантя членовъ, нри чемъ выбраны: предез- 
датезьницею-— жена генералъ-маюра А. А. Жданъ-Пушщкина, 
товарищемт предевдателя полковникъь И. А. Алексфевъ, 
казначеемь--уфздный казначей Т. И. Пушкаревъ и дзло- 
производителемь — помощникъ акцизнаго надзирателя Н. П. 
Веселато. 


*) Напрасно авторъ вдался въ фельетонный способъ пи- 
саня при изображен! особеннаго стремлен!я якобы Вилен- 
скаго православнаго духовенства къ устройству своего мате- 
риальнаго быта; не въ такой бы книг$, написанной „для. 
простыхъйлюдей“ и отчасти для пновфрцевъ, читать это. 
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и. Составь. Ем ы ес 

Братство въ, отчетномь году состояло изъ 63 лиць. 
обоего пола, принимавших, участие ВЪ, ‚дЪательности его и. 
жертвователей 44. УЕ 

Ц. Дфятельность, Братства. | а ^ 

Истекиий тодъ вужно признать весьма "благоприятным, 
ак относительно числа, лвць, ветупившихь въ братство, 
тавъ и относительно, количества пожертвованй,  ипоступив-^ 
Шихь въ братскую кассу. 

Пфль братетва — распространено, ‘поддержано въ, на- 
рОдЪ религтознаго, нравственнаго и нащональнаго самосозна- 
ня въ дух правосламя и русской народности. Средствами 
для ‚Достиженя этихь , цфлей братство счит&ло школу, под- 
держан!е храма и помощь ваибол%е нуждающимся ирихожа-., 
намь. Школу братство считаеть наибол$е сильнымъ рыча- 
томъ при достижеви означенныхь цфлей, потому что при 
ея, помощи явилась. возможность придти братству въ нено- 
средственное общене съ народом, иросвфщать его но мЪрё 
силь и убтанавливать въ. иодростающемь  цоколфши ира- 
вильвый взглядь на вещи. Не. имфя пока возможности от- 
крытя школы боле значительной, братство. ограничилось 
школою грамотности въ дер. Рупейкахъ въ 18° [во году 
в въ дер. Ятвизи въ настоящемъ году. Въ дер. Рушей- 
кахъ помфщен!е для школь было отведено . безвозмездно 
врестьянами (крон того они давали столъ учителю); руко- 
водило же занатями, илатило жалованье учителю п давало 
учебныя, пособ]я братство, Въ школ обучалось 21 человЪкъ 
обоего пола (1” католиковь и 4. иравославныхъ). Нено- 
средственное наблюдение за школой было. поручено братчику 
свящ. @едору Дружиловскому. Усифхи школы были, весьма 
удовлетворительны. ‚Учащиеся прюбрфли любовь къ чтен!ю, 
что, между прочимъ, выразилось  желашемь. многихъ изъ 
нихъ инфть книги и Въ лФтаее каникулярное время. Ру- 
пейская. школа показала, что даже в» деревняхь съ ире- 
обладающимь католическимь населевшемь съ усиЪхомъ мо- 
туть исполнять свое назначено братсыя школы  грамотно- 
сти. НывЪюнею осенью в ‘дер. Рупейкахь была открыта 
швола мин. нар. просв. ‘и братство’ перенесло свою школу 
въ дер. Ятвазь, гдф населеше отнеслось къ ‘школ весьма 
сочувственно и родители ‘учеников согласились илатить 
но 1 руб: за ученыка въ зныу. Въ школё 19 учениковъ, 
14 православныхь и 5 католиковъ. Въ текущень году 
братство оказало помощь’ денежную при’ ремонт братской 
церкви, ‘содержало сторожа при нбЙ,  возвело ограду на 
Волковыескомъ кладбищ, опредфлило въ больницу еврейку, 
принявшую христанство, и выдавало '1060бе на восиитаню 
сироты крещенной еврейки. Внесено 20 руб. за право ученая 
сына братчика; Выдано пособе на похороны братчика 35 р. 
и открыта подписка, по’которой было собрано 75 руб. и 
выдано для иособя КЛевскаго университета студенту. 


Приходъ: 


1) остаток оть прежнихь лёть 55 р. 30 к. 

2) Пожертвовашя почетныхь братчиковъ: г. тенераль- 
тубернатора и арх!епискома 50 р. 

3) Членскю взносы 855 р. 76 к. 

4) Единовремевныхь пожертвован!й 55 р. 30 к. 

5) Возврать ссуды 37 р. 


6) Начислено ипроцентовъ по книжЕВ  сберегательной 
кассы при Волковыскомъ уфздномъ казначейств® 17 р. 56 к, 
Итого 653 р. 27 к. | 


Фа 


1) На ремонти, Николаевской церкви 95 р. 

2) Матерталь и устройство ограды на кладбищв 86 р.25к. 
8) Устройство’ и содержане школы въ дер. Рунейкахъ 
р. 70 к. 

4) Содержаме школы въ дер. Ятвязи 17 р. 39 к. 
5) Содержан!е сторожа’ и церкви 38 р. 

6) Роздано побобй (безвозвратно) 57 р. 

. „  (заимообразно) 115 р. 

7) Кова и ноэчтовые расходы бр. - 

Итого 478 р. 34 к. 

Осталось на 1891 г.—180 р. 


61 


92 к. 


Въ области церковно-приходской практики, 


1) Въ 1885 году опубликованы ‘быль: а) указь Св; Си- 
нода отл» 28. февраля= 20 ‘марта ‘1885 ‘тода, за № 411, 
объ › освобождении ° духовенства‘ оть  провЪрки ‘но метраче- 
скинь книгамъ крестьянских  посемейныхь списковь и’б) 
циркуляръ’ министра ‘внутренних ‘д®ль къ’ губернаторамъ, 
относительно  собрашя’’ справок изъ’ ‘метрических книтъ. 
Имфютъ ли, въ ‘вастоящее время; этн два’ ‘распоряжения 
высшей‘ власти ‘свою’ силу и’ дфйственность, и не’ отмфнены 
ли они какими-нибудь другими расноряженями начальства 
Если сотмвнены, то когда и гд эти распоряжешя ‘распу- 
бликованы?  Указъ Св. Синода ‘сть 7 сентября 1889 года, 
за № 10, о порядкВ собирашя метрическихь справокъ’при 
пов$рк$ ‘ипосемейныхь  снисковъ сельских и городских 
обывателей ‘изъ ‘податного ‘состолшя; ‘обязываеть ли’ сель- 
ское духовенство ‘къ 15 января доставлять  метрическя 
выписки о лицахь, подлежащих отбытю воинской иовин- 
ности тЪуь  волостнымь правлейямь,  которыя находятся 
въ одном ° селении ириходЪь съ иричтомь“ церковным? 
Если, православное ‘духовенство’ свободно ‘отъ доставки м6- 
трических»  вынисей о ‘льцахЪ, нодлежащиху воинской по= 
винности, волостнымь. правлешямь, находящимея въ’ одномъ 
приходф съ причтомь церковными; то статри ‘устава о во- 
инской повинности 106 и 107, издая. въ 1874 т., ‘при 
существующемъ порядк® дЪлъ, кого же обязываютъ выпол- 
нять указанныя въ нихъ обязанности, — причты церковные 
или волостныя правленя. и не имется ли. но этому слу- 
чаю, въ закон на сказанныя” статьи устава иечатныхь 
приложенй или’ прим чан, и, @сли есть, то ‘тд они рас- 
публикованы? Когда волостныя правленя сами составляють 
выписки изъ метрическихь книгь,— слфдуеть ли иричту 
церковному  свидЪтельствовать таыя выписки ‘церковною 
печатю и своимь подиисомъ® 

Нашь вопрошатель  смЬщиваеть 
различныхь предметахъ: а) законь 
метрической вышиски о лицахъ, подлежащихь въ данномъ 
тоду отбыванию воинской повинности м 0) распоряжене о 
ежегодной иовзркЪ, ио метрическимь книгам; посемейныхь 
списковь. относительно ирибыли н убыли людей въ семей- 


два постановленя о 
относительно составлен1я 


ствахъ, изъ которыхь члены будуть подлежать призыву. 
Первая . обязанность  возлагаетсл на мЪствые причты, а 
вторая-—— въ  селахъ на волостныхь стариниь› и. писарей, 


въ городахь же—на членовь городекихь управъ’ и. зам - 
няющихь оныя учреждения, за исключешемь случзевъ, ука- 
занныхь въ циркуляр Св, Синода оть 7 ‘сентября, 1889 
года. № 10, который, новидимому, хорошо  извфетенъ на“ 
шему вопрошателю, и иотому намь не представляется на- 
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ть 
добности. излагать содержан!е. его, Но этимъ  послёднимъ 
циркуляромъ не отм5няется законъ, ‘обязывающий причты 
составлять и представлять упомянутыя метрическя! о выши- 


ски. въ подлежацшия мЪста ежегодно въ 15 января. (Свидз- 
тельствовать выниски  волостныхъ правлений изъ метриче- 
скихъ книгь для причта нфтъ надобности. = 

2) У проживающихь по, билетамъ. въ созощяхь (и го- 


родахъ, причты обязаны ли, носл®, соверщешя.. таинствъ 
крещения и бракосочетаня. и обряда -иогребемя, ‹ дЪфлать 
надииси о томъ на ихъ билетахь и оплачивать эти мад- 


писи гербовымь сбором? 

Д.лать надииси обязаны, но безь. оплаты `хЪ гербо- 
вымъ сборомъ. Гор 

3) По какое время долженъ пользоваться доходами 
свяшенникъ, первмфщающИйся ет одного прихода на другой, 
по срокъ полученя указа, или же до окончательнаго своего 
переселения ` На’ бвой’ повый‘ приходы? ^бъ какого” Времени 
долженъ, пользоваться. ‚доходами: занявийй ^^ сващенническй 


приходъ/ окончивший -вуреъ семинарии; —— съ. ‘назначения сна’ 


приходъ, или же съ руконоложеня ‘во священника? Какою 
частно доходовь должешь»о пользоваться: тотъ священнику, 
который. выцолаяль ‹ требоисправлешя ‘въ приходф, | гдё 
прежнй священник” перемщенъ, а новый ве» прибыль? 
На основани ‚ Высочайше. утвержденныхь .'24 марта 
1873. года  правиль о мФетныхь › средствах: содержашя 
приходскато духовевства, священнослужители испричетники, 
при опредфлени ихь въ приходъ, пользуются’ кружечными 
доходами; -составляющимися  из'ь. шриношен!й- за ` исправленте 
церковныхь и приходскихь требъ, со дня’ дфйствительнаго 
вступлентя въ отиравлене своихъ, обязанностей ‘по церкви 
и приходу, а процентами сь капиталовъ; ‹ церковнымъ..до- 
вольстыемь и илатою: ‘за отдачу въ ‘аренду церковной’ земли 
и оброчныхь статей. с0 дня модиисашя. указа‘ ‘объ опред 
лени ихь въ приходъ. Вь случав же долговременнаго ‘не 
прибыт1Я на приходь виовь ‘опредфленнаго на мЪсто’ свя» 
щеннослужителя или исаломщика, енархтальному начальству 
принадлежить право дфлать  распоряженшюе ‘о’ представлени 
одной . половины кружечныхь доходовъ,  церковнаго . доволь- 
ства и арендныхъ денегь, «причитающихся промедлившему 
лицу, со. дня опредЪлешя по ‘день прибыт!я къ. м$ету` слу- 
Женя, въ пользу исполнявшаго: его обязанности и ‘065.06 
ращенш лрутой, половины ‚на ‘средства. епарх1альнаго › попе“ 
чительства о бВдныхъ. духовнаго звания. Опредлен!е ‘самаго 
времени промедленя прибытемъ. новаго члена причта въ 
ифсту службы зависить. отъ ‘усмотрьшя епархальнаго ›на- 
чальства, Если же место сдвлалось” празднымъь по случаю 
смерти. занимавшаго. оное лица, половиною выгодъ отъ празд- 
наго, места, виредь до замфщеншя его, ‘пользуется оставше- 
вся иослв умершаго семейство. (Церк. Въет.) 


М. А. Дуровъ. (Некрологг). 


Въ часъ ночи на’ 16 марта скоропостижно скон- 
чалея отъ’ паралича сердца, на 47 году жизни, дирек- 
торъ Виленскаго учительскаго института, дВйстВ. от. 
совфтнивъ, Миханль Архиповичв Дутовг. Въ день 
смерти М. А. обычнымъ  порядкомъ исполнялъ свои 
служебныя обязанности; но, почувотвовавъ себя дурно, 
около полудня удалился въ свою квартиру. Пригла- 
шенный ‘врачъ Стакманъ не обнаружиль ‘угрожающихъ 
жизни симптомовъ и, прописавъ’ необходимыя по его 


инфн!ю лекарства, удалился съ оббщашемъ постить’ 
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больного на. слёдующее.. утро. Но больному не суж- 
дено было уже ‘дожить до этого утра: ‘около полуночи 
стало хуже, а въ часъ ночи его уже не стало; при- 
глашеннымь врачамъ осталось только констатировать 
фактъ смерти. 

" Покойный Михаилъ Архиповичъ пользовался за- 
сяуженною славою выдающагося’ педагога, ` проходив- 
шаго ‘свою службу ‘на выдающихся педагогическихь’ 
побтахъ: сначала ‘въ Должности ‘учителя, а потомъ 
директора молодечненской ° учительской семинарии 
Виленскаго учительскаго института. Выфстб` съ тЪмъ 
это быль ‚симпатична йший, честн‚ъйцший и добрьйший 
человъЕъ, ‘пользовавшийся зюбовью `своихъ’ многочи- 


‘сленныхь“ учениковъ, разбросанныхь по вбёму’ краю 


* 


въ должности учителей, и вовхъ знавщихь его. ^^ 
Образован онъ  получиль въ Московекомъ уни 


‘верситетв, окончивъ историко-филологическй факуль- 


тетъ, со звашемъ дъйствительнаго ‘студента. 8 авгу- 
ста 1867 г. поступиль на службу учителемь русскаго 
языка въ Брестскую прогимназию; 30 1юня 1873 т. 
переведенъ учителемъ 'руескаго а въ Виленсвй 
еврейский учительскй ‘институтъ. 15 юля 1877 т, 
назначенъ директоромъ ВО учительской 
семинарш, а ‘22 августа 1884 г. переведенъ’ на дол- 
жность директора Виленскаго учительскаго института, 
вЪ каковой должности состояль но день ‘его’ смерти, 
Въ чинъ дйствительнаго статскаго совфтника по- 
койный ‘произведенъ 28 декабря 1890г. и въ службу 
свою’быль въ ‘разное время награжденъ слвдующими 
‚орденами: св. Анны 3 ст., св. Анны 2 ст., св. Ста- 
нислава 2 ст. и св. Владимра 4 и '3 ст. | 
Внезапная вончина этого двятеля вызвала в6е0б-- 
щев сочувстве. На панихиды, бовершаемыя въ на- 
значенное время, собиралось множество ‘лиць ‘педаго- 
гическаго кружка, знавомыя ‘ почившаго и его се- 
мейства. 


18-го марта. состоялся  выносъ тЪла  почившаго 
въ Пречистенск!!й, соборъ, и погребеще. Въ 10-ти, ча- 
самъ утра въ квартиру покойнаго собрались, его то- 
варищи, многочисленные знакомые и, друзья и въ 10 
час, утра траурное  шестве, посл8довало въ Пречи- 
стенок! соборъ. Гробъ и колесница поврыты. были 
вфнками, въ томъ числь роскошный Внокъ съ над- 
писью: „Дорогому покойниву оть Сермевскихъ“,  ВЪ- 
нокъ отЪ Молодечненекой. учительской, семинарии, учи-, 
тельскаго, института и отъ важдаго изъ. средвихъ 
учебныхъ, заведений г. Вильны., Заупокойную, литур- 
гю совершалъ, причтъ Пречистенскаго собора а отп - 
ван1е изволилъ совершить Высокопреосвященный ,До- 
натъ, арх1епископъ Литовскй и Виленовй, въ сослу- 
мени о: Ректора Литовской дух. семинари и законо. 
учителей учебныхъ ‚заведений, гор.пВильны, Прощаль- 
ную р$чь произнесъ предъ началомъ отифван!я зако- 
ноучитель 01-й гимнази священникъ Гацкевичь и 
посл евангелия преподаватель института. 0. :Г.‹ Бы- 
вальвевичъ. Весьма трогательную картину. представ- 
Лала минута поса$днаго цфлован!я усопшаго. его баи- 
жайшими родными, сослуживцами и друзьями. Нельзя 
было удержаться отъ слезъ при видв. пораженной го- 
ремъ жены и дряхлой старушки свромнаго  званя 
матери покойнаго. дожившей до радости видЪть сво- 
его сына генераломъ и почти одновременно съ тЬмъ 


Х1й 


поаучившей увфдомлеше о его смерти. Въ часъ дня’ 
траурное шеств!е двинулось по направленю ‘къ’ваад- 
бищу. 
прощальныя слова преподаватель института В. В. 
Гиляровсвй, одинъ изъ воспитавниковъ института и 
профессоръ университета св. Владимра Ю.А. Куда- 
вовсЕй, братъ жены | почивиаго: 11 


- тг Ут , хм та 
ту} И У "| МУ! 


Цо 


чт | : | НЕ 
овичъ, (60405). 

18-го марта, поёлв ‘венродолжительной болфзни, иро- 
должавшейся всего одни, сутки,  скороностижнос скончался 
один изъ нашихь уважаемыхи, ‚ сотрудниковь, ‘отставной 
учитель, статеюй совфтниюь, Тоиль Петровичь Миронович», 
сын ‘протоврея. Не смотря на свои доволено ножилые Роды, 
покойный до часа своей послфдней болфзни отличалея за- 
мЪчательно пбодрым»  Видомъ, предвфщавшимь ему, повьди- 
мому; еше доле отоды: жизни. Почувствовавъ въ ночь 
съ 11-гол по {2 е (марта’® желудочных боли;лолон» утромь 
иригласиль врачей, которые конетатировали весьма ›онасное 
состояние здоровья нащента. . Не смотря ва поданвую веё- 
возможную модицинекую ипомощь,. Г..П. скончался въ тоть 
же день, ‘въ 11'/> (часовь вечера, . въ полном. созван, 
исиовфдавшись-и ирюбтивиикь св. таинр. Все. евое, досужее 


|. П.- Миро 


время ноел выхода въ отставку. Леваь Петрович. люсвя- 
щаль изучено вонросовь о м5етрой а истори ‘и результаты 
своихьотрудовъ часто» помфщаль нас страницах. _ » Вилен- 


скаго Вфстника“..  КромЪ. того; оп» быль _замфчательный 
библлюфиль и составиль. довольно общирную: и цфнную биб- 
мотеку, преимущественно ‘историческаго содержануя. 

18 марта вечеромь состоялся» вынос», почавшаго „Въ 
Николаевсную церковь, соверменный о. ректором семинария 
при участи духовенства, а 14 чиела носл6 божественной 
литургии, отизване  совершиль  ВысоконреосвященнЪйпий 
Донать, Архенискомь Лотовсюй и Виленскй, въ сослу- 
жени о. Ректора семинарш, архим. Тосифа,- ваеедральнаго 
протоерея П. Левицкаго, прот. Пречистемскаго собора Т. 
Котовича, прот. Н. Догадова, ключаря собора 0. М. Го- 
ленкевича, свящ. М. Померанцева и Тоанна Шверубовича. 
Предь отифванемь о. Померавцевь почтиль намлть иочив- 
шаго р$чью. На отифвани присутствовали знакомые и #0- 
читатели  иочившато. ° Могила его рядомъ съ могилой Я. 
9. Головацкато. 

Миръ праху честнаго труженика! 


— По случаю 35-л5тя служеншя въ 1ерейскомъ 
санз настоятеля Поневъжекой церкви протоерея Пе- 
тра Омельяновича, отъ вовенскаго губернатора поау- 
чена на его имя слфдующая телеграмма: 

„Душевно сожалвю, что, по случаю  отсутетвя 
изъ губернии, не могъ своевременно поздравить- васъ 
съ знаменательнымъ ‘днемъ тридцати-ляти-лфт1я слу- 
жения Вашего Церкви. Примите самыя’ искренн!я по- 
желаня многихъ льтъ, здравя и силь нродолжать 
Вашу дФательность въ враз“. 

По этому случаю почитателями и прихожанами 
0. Петра былъ поднесенъ ему драгоцённый врестъ. 


При опускави гроба въ могилу произнесаи’ 
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-- Извъетенъ фэктъ— нечальный, во достаточно нод- 
тверждеиный-— Постепеннаго позабываня, нрестьянскими 
мальчиками не только всего того, чему они учились 
ВЪ, школЪ,. но даже и простой грамотности, Разбирая 
различныя причины этого факта, › „Моск. Взд.“ останав- 
ливаются особенно на неустойчивости положешя учителей 
въ земскихь сельскихь школах; Учителя должны нетолкко 
научить ребяль  трамотв’и ‘письму, но; но, возможности, 
вять ва нихъ и о выходЬ о нуф изъ школы, ^ стараябь 
сдфлать изъ нихь полезныхь и толковых! ‘людей. 

Учителя надо дЪлать крёикижь въ школ, т. в. 0без- 
печить въ настоящемь — служебными правами и достаточ- 
нымъ содержашемь, въ’ будущемь“ по прослужени 25 льть 
(узаконеннаго: срока по» учебному. округу) = лионстей.. - Деньги 
для этого должны быть отпущены ‘заметному. Какь ‘бы 
тажелъ, какъ бы обременителень“ни быль этомь расходь, 
СДЪлать его веб-таки! необходимо: это обезиечлимь ‚будущность 
вашихь шШколь. 

”_`Затьмь, › не’м®шало бы эмансипировать’” учителя > отъ 
омеки  безграмотныхь ‘ельскихь старость ‘ио’волостныхиь 
старшинь, чтобъ учителю ‘не’ приходилось ‘какъ / милостыни 
выипрашивать жаловалья, дров и проно ’Обезиечивъ учи- 
теля, можно предъявить ому’‘и серьезных’ требования "Да 
он” и самь, едфлавшиеь кривимь на’ своемв мветв, по 
старается ‘добиться ‘уважения ““своихь’ учеников ; ''’`Гораздо, 
вЪдь, приитнфе жить среди ‘людей сочувствующих, 9Ъмъ 
совершенно чуждых; такимь’ образом ‘образуется нрав= 
ственная связь между  восиитателемь” ‘и восиитанниками, а 
слфдетыемь того и утвердится и вяне школы на общество. 

Мысли, высказываемиыя 5/Моск. Вфдбмбстами“, совер- 
шепно’ сираведливы,” Тенерву св тсамомьо два; ‘учителя ни- 
чВмь не заинтересовавых въ ‘усифхЪ. своей  дВятельности. 
Учителямь надо быть черезчурь большими идеалистами, 
чтобы добросовьстно работать при настоящихь  усломяхь 
щколы, 


ПРОДАВТОЯ КНИГА: 
УБЩЕДАСТУНЫе ИЗАСНОНИе ПОЛЬ, 


наиболье употребительныхъ при богослужении. 
ВЫПУСКИ: 


1.— „ШЕСТОПСАЛМЕ“ Изд. 9-е, пфна 15 кон. 
П.— „БОГОСЛУЖЕБНЫЕ ЧАСЫ“ ` Изд. 2-е, цъиа 35 к. 
Ш. — „КАФИЗМЫ “ пъна 50 ‘конд 


Первые ‘два выпуска одобрены: 

1) Училищнымь Совфтомь при Сватёйшемь  Сунодф— 
вЪ качествв учебнаго пособйя (для учителей) къ толковому 
чтеню Псалтири и Часослова въ церковно-приходекихь 
школахъ. 

2) Учебнымь Комитетом ири ‘Святфйшемь  Сунод— 
въ качеств -учебнаго - нособля . носпредмету о изъяснейя Св. 
Писашя въ духовныхь ‘семинаряхьзса также для библютекь 
везхь  среднихъ и пизнихъ  духовно-учебныхь  заведешй 
мужскихь и женскихъ. 

3) Ученымь Комитетомь Мин. Нар. Пр.—какъ учеб- 
ное 10с0бе ири объяснени ‘исалмовь и для ученическихъ 
библютекъ среднихъ и низшихь учебныхь заведенй, муж- 
свихъ и женскихъ, Министерства Народнаге Просвфщеня. 


= = ЧЕ 


ТОГО ЖЕ АВТОРА: 


1) Псаломъ пятидесятый покаянный. Общедостуиное 
толкован!е по славянскому тексту. 1390 г. Цна 5 в. 

2) Какъ и о чемъ должны мы молиться, по уче- 
ню Слова Бони. 1890 т. Пна 5 к. 


Получать” можно у автора, ‘преподавателя Новгородской 
духовной семивари И. Н. Сиасскаго—въ Новгородз. 
Для церковно-прихолскихъ школъ дЪлается уступка 309/09; 

для книгопродавцевъ уступка по соглашению. 


ОБЪЯВЛЕНГЯ. 


‚ ИСТОРЯ ЛИТОВСКАГО ГОСУДАРСТВА СЪ ДРЕВЕВЙШИХЬ 
ЗРЕМЕНЪ". 


Это единственное › сочинение, на .русскомь ‘язык, въ 
которомъ нолно и подробно изложена судьба православной 
церкви и русской народности въ Литвь и. 3. Росош подъ 
владычествомъь поляковъ во’ времена р%»чи цосполитой. Книга 
одобрена для библютевъ духовных. семинарий и гимназий. 
За границею эта книга тоже найдена хорошею и Въ на- 
стоящее время въ Берлинф переведена на нфмецей язык. 

Лица ' православнаго духовенства (свлщенники, даконы 
и псаломщики) губерний Виленской, Ковенской и Гроднен- 
ской, вынисывающуя эту БНигГу изъ Вильны, отъ. преиода- 
вателя Виленсваго ‚ резльнато, училища, И. Ди. Брянцева 
высылають выфсто ‘четырехь рубл, 3.:руб. 


Того же автора новая. книга: 


ОЧЕРКЪ ДРЕВНЕЙ ЛИТВЫ И ЗАПАДНОЙ РОССИ. 
1891 г. Цвна 60 коп. 
Адрес съ требовамами указанъ выше. 


Того же автора приготовлена къ печати книга 


ПОЛЬСК МЯТЕЖЪ 1863 Г. ИВ 


] Вышла брощюра:, 11 
Высокопреосвященн5йший Алексй, Архепископъ 
Литовскм и Виленский. ус 


ЕГО КОНЧИНА. И ПОГРЕБЕНИЕ. 
10—13 Ноября 1890 г, 
Прот 1. Вотовича. 
(Второе ‘дополненное ‘издан!е). ^ 


Съ требовашями обращаться: въ Вильну; въ Редак- 
цю Литовскихъ Епархальныхь Вдомостей. Цна 30 к., 
съ пересылкою 40 к. 


Поступила въ продажу. новая книга: 


„Виленское Свято-Троицкое, впослфдств и  Свято- 
Духовское ` Братство“. 


(Историческй очеркъ) М. П— 44. 


Ё<———————_—_о—Й_щ——и_оо—о—о—о_о—о—оЦ—б——мЙ——мЙЙ_оиоиоШоиЦо_оо_оод мм 


Дозволено цензурою. 
Цензоръ Каоедральный Протолерей Петрь Левицкий. 


ЛИТОВСК1Я ЕПАРХТАЛЬНЫЯ ВФДОМОСТИ 


Х 12-1 


Цна 1 руб. съ пересылкою и доставкою, | 
Можно получать въ кНИЖНЫХЪ магазинахь р. Вильны. 


ПРЕЙСЪ-КУРАНТЪ в 
ГЛАВНАГО САЛАДА ЦЕРКОВНЫХЪ ВИНЪ 
3, 6. ГРИГОРЬЕВА, . 


и Сиротской ул., д. Николаевскаю 
Каоедральнаю Собора. 


Отдфлене, —ушль Ньмецкой и Трокской ул., д. Соко- 
ловскало. Г. Вильна. 


Цна съ посудой: 


узолъ Большой 


ВЕРЬ > Вр. РНАИК. 

Ведро церковныхь винъ. . 7 50 10 50 14 — 
$ гарнца 6. — 9 — 12 — 
/з ведра: . . 4 бб. 8 -— 
1 гарнець ; 2 50 3 — 4 —- 
1 бутылка . : — 50 — 60. — 85 
[8 бутылки, от у ро 80 чо 3650 
1 бутылва рагомь врёиый. — — — фм 
Вышеноименованныя вина какъ прежде, такь и тенерь 


прюбрётаются мною отъ самыхь лучшихь винодёловъ, ко- 
торыя имфютъ свои’ собственные виноградники. °` 
Покупка ‘винЪ пр!обрвтается мною вагономъ; винь изъ 
самаго ‘лучшато и отборнаго винограда, на что я инвю 
фактическия ‘доказательства. 12—23 


3. .Пригорьевв. 


Редакторъ, Прото!врей тоаннъ Котовичъ, 


Вильна. Губернская Типографя. 
Ивановская у. №д 11. 


